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MAGISTRADO PONENTE:A\LFONSO ROMAN QUIROZ
SECRETARIO: JUAN CARLOSGONZ EZ GALVAN

mil veintiuno

Aguascalietfes, Aguascalientes, veintiséis de febrero de dos

VISTO S, papresolvef, los autos del juicio de nulidad
ntmero 0673/2020
RESULTANDO

I. Mediante escrito presentadeen laj Oficialia de Partes del

Poder Judicial del Estado el dieciséis de julfo de dosil veimie **** demando de

las autoridades al rubro citadas la nulidadgdel-acto administrativo que

preciso en los siguientes términos:

“RESOLUCION O ACTO ADMINISTRATIVO.QUE SE

IMPUGNA. Se seiialan como tales los siguientes:

La suscrita manifiesta no conocer las resoluciones en-dor. ‘e se consignen

los mismos, pues es el caso que en fecha 19 de febrero de 2020 impetrante
accedi a la pagina de internet del Municipio de Aguascalientes a realigar tmempes
trdamites administrativos, procediéndose a ingresar la cuenta predial y gn-l contenido
de dicha pagina se mostraba un estado de cuenta en el cual se meficionaban unos
supuestos adeudos a cargo del suscrito por concepto de impuesto ala proj gdad rgiz]
relativo a la cuenta ****y por el ejercicio 2020, por el monto de $3,458.0% mismo
que niego lisa y llanamente conocer su documento determinante (resolucion o dcto

administrativo) asi como sus antecedentes y constancids de notificacion en el supuesto

no concedido de que este existiere...

.. valor catastral del que niego lisa y [lanamente conocer...”

I1. El veintidos de junio de dos mil veinte se admiti6 a tramite la



démarta, Se recibieron las pruebas ofrecidas y ordend emplazar a las
awworidagies demandadas.
II\Por acuerdos del catorce de julio y veintisiete de agosto de dos

mil vejngers€Tecibieron las contestaciones de demanda, pronunciandose esta
Sala en refacion a las pruebas ofrecidas y ordeno correr traslado a la parte
actora para ampliacion gle su demanda.

Smddddiante proveido de trece de octubre de dos mil veinte se
recibio ampliacion a fa demdifda inicial de la parte actora, admitiendo las
pruebas ofrecidas.

V. Por gato del nueve de noviembre de dos mil veinte se tuvo a las
autoridades demandadas = catestando la ampliacion de demanda,
pronunciandose esta Sala en Telacion gilas pruebas ofrecidas y se senalo
fecha para la audiencia de joicis.

VI. En audienciage juicioue fue celebrada el veintitrés de

febrero de dos mil veintiuno se desahogarow lag pruébas admitidas a las partes,
se agoto el periodo de alegatos y se gité el asunto para dictar sentencia
definitiva, que hoy se pronuncia:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Adm{istrativa-del Poder Judicial del
Estado, es competente para conocer del pres@ite juicio, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 51, parrafo segurido y 5, parrafo tercero de
la Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes;33A-y 33F, fraccion
I, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estadg(y artiedlos 1%y 29
fraccion II, de la Ley del Procedimiento Contencioso Administijtivo para el
Estado de Aguascalientes, en virtud de que se impugna und rasqlucion
definitiva dictada por autoridad fiscal del Municipio de Aguascglientes; que
la parte actora afirma, le afecta su esfera juridica.

SEGUNDOQO. La existencia del acto impugnado, seteredita
con la determinacion del impuesto a la propiedad raiz para los ejercicios
fiscales 2019 y 2020, emitida por el Secretario de Finanzas Publicas del
Municipio de Aguascalientes, el cinco de febrero de dos mil veinte, respecto a la

cuenta predial ****
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Prueba que obra de la foja 41 a la 46 de los autos, por
haberse acompafado a la contestacion de demanda de la Secretaria de
Finayzas Publicas del Municipio de Aguascalientes, siendo una
DOCUMENTAL PUBKICA que al ser expedido por servidor ptblico en
ejercicio de sus funcjones, merece pleno valor probatorio de conformidad al
articulo 341 acr®Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Aguascalientes, df aplieacion supletoria a la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo gpara el Estado de Aguascalientes por
disposicion de sus nii aerales 3° y 47.

TERCERO. ¢onfundamento en lo dispuesto por el articulo
27, ultimo parrafo, de la Ley del Procediimiento Contencioso Administrativo
para el Estado, se procede aikstudio d€ la causal de improcedencia invocada
por las demandadas, segtin la4faceion Melarticulo 26, de la Ley en cita, la
que de resultar procedente provocarid elsobpéseimiento del presente juicio,
impidiendo el analisis de los cong€ptos de nulidad expresados por el
demandante.

Aducen las demandadas la falta de/interés legitimo de la
parte actora en virtud de que no acredit{ habersolicitado el avaluo catastral
y que se le hubiere negado el mismo; <y -anterior ya que para la
determinacion del Impuesto predial no es condici6iypor una parte que el
Instituto Catastral hubiere notificado previamente ~dicho , avaluo al
interesado y por tanto, no se acredita la afectaciongn la esfera juridica del
accionante por el hecho de no habérsele notificado el avaliy catastral del
predio de su propiedad.

Lo anterior resulta INFUNDADO, ya Au¢ para la
impugnacion del avaltio catastral no es necesario acreditar gtie previamep#e
se haya solicitado el mismo conforme al procedimiento adniwistrativo
previsto en la Ley de Catastro, ya que en el caso, la parte accionante
impugna el avaltio catastral que sirvi6 de base para calcular el impuesto a la
propiedad raiz, lo que resulta procedente dado que el articulo 31, fraccion I1

de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
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Aguastaliefites, asi lo permite en aquellos casos en que el particular
demandghte afirma desconocer el acto administrativo o resolucion
Impugnadha:

Por lo que el hecho de que no se le hubiere notificado o de
que no fphubiere solicitado previamente a la presentacion de su demanda,
tan solo constituye -gha circunstancia que permite al contribuyente
impugnar en asgnliacidn de demanda el contenido del avaltio catastral, una
vez que la demandz@rmsmgsu contestacion eventualmente lo hubiere
exhibido; mas no sigitica que carezca de interés legitimo para controvertir
el avaltio catastral detro delpresente juicio al estarse promoviendo la
nulidad del Impuesto a’ia Pr¢hiedad Raiz al que le sirvio de base para su
calculo.

Por tanto, laqgarte actera_puede impugnar la nulidad de la
resolucion determinante del’Crédito fiscg¥ y del avaltio catastral que
constituye su antecedente.

Expresan que el arffculy’ 29“de la Ley de Ingresos del
Municipio de Aguascalientes para el €jercicio fiscal de 2020, establece que
como una facilidad administrativa, la autoridad-mun;}ipal proporcionara
un formato oficial a los particulares donde g€ contenga la-determinacion de
la base del impuesto —valor catastral— ast comela eantidad a pagar, una
vez aplicada la tasa, por lo que el contribuycite-estaba en aptitud de
presentar un escrito de inconformidad o en su caso, soliC sar copcretamente
la aclaracion respecto de la emision del avaltio al Insgituto Catastral del
Estado.

Resulta inexacto lo argumentado por la demandida, ya que
es optativo para el interesado interponer el recurso adminiStrativVi™o
intentar las vias judiciales correspondientes, en términos de }o dispuesto
por el articulo 81 de la Ley del Procedimiento Administrativo del{istadoy
10 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para-¢l Estado
de Aguascalientes; siendo claro que la parte actora al interponer la demanda
de estudio, decidi6 intentar la segunda de las opciones.

Adicionalmente, si la parte actora manifesto en su demanda

el desconocimiento de los actos administrativos impugnados, se presume
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qué elparticular no tuvo conocimiento del formato referido en el citado

articulo 29 de la\l ey de Ingresos, ya que la entrega de éste, es potestativo
pafa\la SECRETARIA DE FINANZAS PUBLICAS MUNICIPALES, por lo
que 110 necesariamente-debe ser entregado a los particulares para que éstos
se inconformen en s¢de administrativa con la determinacion de la base del
impuesto; esto ¢s,"en contra del valor catastral, o bien, soliciten el avaluo
catastral ante el Ipstitatea efecto de verificar si el valor que fuera tomado
en cuenta por la gutoridad mupicipal, es el correcto.

Siendporotra parte que como ha quedado precisado en el
SEGUNDO considerando d¢la presente sentencia, la demandada Secretaria
de Finanzas Publicas del Municipig de Aguascalientes, al contestar la
demanda, exhibio la resoltugion-impugnada la cual coincide con la cuenta
predial impugnada; con lo cualfse acredita ¢l caracter de sujeto pasivo de la
parte actora respecto del créditeiscal dgterminado.

Por tanto, la parte agfora puede impugnar la nulidad de la
resolucion determinante del crédito fiscal y del avalao catastral que sirvio
de base para ello.

De ahi que no se decrd e el sobreseimiento del presente
juicio como lo solicita la autoridad demandads

CUARTO. Al no haberse actplizado causal de
improcedencia alguna, procede el estudio de los eOneeptos de nulidad
expresados por la parte actora; mismos que no se gprodue¢n en obvio de
repeticiones; sin que se haga necesaria su trascripcioi (Jor no ser un
requisito formal de las sentencias.

Del mismo modo, se tienen por reproducidag en obvio de
repeticiones innecesarias, las defensas opuestas por las démandadas; sih
que puedan ser tomados en cuenta los motivos y fundamentos I¢ sales para
la emision del acto impugnado que no hayan sido invocados en éste, lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el primer parrafo del articulo
37 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Aguascalientes.



QUINTO. Estudio de los conceptos de nulidad.

De los argumentos expuestos por la demandante, se estudia
en primer términp los senalados como TERCERO y CUARTO de la
ampligcissrd@demanda, relativo a la ilegalidad de cada avalto catastral que
sirve dejsustento para la emision de la Determinacion del Impuesto a la
Propiedad Raiz, ya qug'de ser fundados son los que mayor proteccion le
brindarian.'

Asi, enyGiemeageonceptos de nulidad afirma la parte actora,
en esencia, que el ayalto catastral que sirvio de base para la determinacion
de la contribucion infhugnada“viola lo dispuesto por los articulos 1508,
fraccion V, del Codigovluni€ipal de Aguascalientes; 4°, fraccion V, de la
Ley del Procedimiento Administrativo"Qhl Estado de Aguascalientes; 44 y
54 de la Ley de Hacienda de¢f Municipio,de Aguascalientes; 6°, fracciones
XLVIII y LI, 71y 72 de la Ley de Catabtroddel Estado en relacion con el
numeral 16 de la Carta Magna.

Lo anterior, en virtyd dgfque”para efectuar el calculo del
valor catastral, ilegalmente se aplico ¥n supuesto valor unitario de terreno,
sin embargo, ese supuesto valor unitario de terreho 1 b existe, ya que no
resulta claro que en las mismas se encugfitre previste-dicho valores de
terreno expresado en los avaltios para los ejercicies fis€ales de estudio pues
solamente se hace mencion al término valores tiitarigs“de suelo, pero no
expresa ningun valor de ese tipo, ni se indica ningtn fraciieniamiento.

Los conceptos de nulidad de estudio son FUNDAPOS.

Ello, porque como ya se analiflimpreviamente, de
conformidad con lo previsto en los articulos 44, 48 y 54 dgyla Ley de
Hacienda del Municipio de Aguascalientes, la base para detfrmmai™el
impuesto predial lo es: 1) el valor catastral —el valor que figura en el
Catastro, de un determinado bien inmueble— del predio™ () de las

construcciones, en su costo; y 2) la tasa u cuota, que para tal efecte'senale la

! Al respecto, véase la tesis de jurisprudencia XVI.10.A.T. J/9, de la novena época, localizable
con numero de registro electrénico: 166717, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, cuyo rubro sefiala: “CONCEPTOS DE ANULACION
EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE
CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN
MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO).”
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Ley dengresos.del Municipio para el ejercicio fiscal correspondiente.

Skendo que en el caso, la resolucion por la que se determino
elypuesto a la propiedad raiz impugnado, se sustentd en el valor
catastral del inmuebleen términos de lo dispuesto por el articulo 3°, inciso
Cy 21, fracciones I/ XTIV, XX, XXVIII y XXIX de la Ley de Catastro para el
Estado de’Aguascdiientes.

Es fecif, el valor catastral que utilizo6 la demandada es el
proporcionado pbi la-Secretapfa de Gestion Urbanistica y Ordenamiento
Territorial, Registral{y Catastral (Antes Instituto Catastral del Estado) en
el avalao catastral, el cual¥ue emitido conforme a la Tabla de Valores
Unitarios de Uso de Suelo y/o-Constpicciones vigente.” Utilizando como la
base del impuesto dicha Tiformaciéh —valor catastral contenido en el
avalio— la demandada realiz@fel calcudo del impuesto, por tanto, le asiste
la razon a la parte actora, pues-payl justificar su determinacion, la
autoridad fiscal fundo y motivo la cgfitribucion con base en dicha Tabla de
Valores Unitarios.

Ahora bien, para constatar st contepido, esta Sala procede a
traer oficiosamente a la vista los Piodicos Oficiales del Estado de
Aguascalientes de veinticuatro de diciembre deé\Cos mil dieciocho y veintisicte de
diciembre de dos mil diecinueve, en los que se public6 cd o anexo a la Ley de
Ingresos del Municipio de Aguascalientes de 2019 y 2020 respectivamente,
que contienen las Tablas de Valores Unifarios.~de Suelo y/o
Construcciones’, Lo anterior en razén de que al sef riferido por la
autoridad demandada Secretaria de Gestion Urbanistica y” Opelangmiento
Territorial, Registral y Catastral (Antes Instituto Catastral ¢el Estado), en
el avaltio que acompana, asi como por ser acompanados pef lagfarte actefa
en copia simple, y toda vez que resultan necesarios para rlSolver la
controversia. Es aplicable en lo conducente la jurisprudencia por
unificacion de criterios con numero de identificacion 2a./]. 64/2000,

sustentada en la novena época por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

% Véase Consideraciones de los Avallios, parte final de los mismos, fojas 32 y 33 de los autos.
% http://eservicios.aguascalientes.gob.mx/servicios/PeriodicoOficial2009/usuario_webexplorer.asp



http://eservicios.aguascalientes.gob.mx/servicios/PeriodicoOficial2009/usuario_webexplorer.asp

deda Nacion que en su rubro y texto senala:

IONES [ABORALES APOYADAS EN UN
PRESIDENCIAL. CARGA DE LA PRUEBA. Si bien

nsiste, de acuerdo con el articulo 2o. de la ley que lo rige, en
etos expedidos por el presidente de la Repuiblica,
servados debidamente, bastando que el trabajador
ha de la/publicacion a fin de que Ia Junta esté
obligada a ‘closamente a su vista para constatar su
contenido y resPiverga controversia planteada con apego a la
verdad, valorando pr temente su contenido, en relacion con
las demds pruebas ofrecida
improcedencia y alcans
contienen.”

PERIODICO OFICIAL ~ (Edicion Vespertina 3ra. Secc) Pig. 115

Pig. 114 (Tercera Seccién) PERIODICO OFICIAL Diciembre 27 de 20

ANEXO 1
Tabla de Valores Unitario de Suelo y/o Construccion

SECTOR 1

== = A
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A%i, al emitir los referidos avaltios catastrales, la Secretaria
deGgstion Urbanistica y Ordenamiento Territorial determin6 un valor del
metro cuadrado de terreno del bien inmueble objeto de valuacion, por lo
que hace al ejercicig/2019 en cantidad de $3,200.00 (Tres Mil Doscientos
Pesos 00/100 M.IN?) y por lo que hace al ejercicio fiscal 2020, en razon de
$4,300.00 (Cuatrg’ Mil Trescientos Pesos 00/100 M.N.); manifestando para
ello, que el valof-determinadg/de terreno se encontraba contenido en la
Tabla de Valores Unigaries de-Suelo y/o Construccion.

Sin embargo, A\l analizar las citadas tablas; se aprecia que la
misma contiene una primer Fabla tigilada “Tabla de Valores Unitarios de
Suelo y/o Construccion”, lagual“se stibdivide en 35 sectores, compuestos
cada uno de un plano y una tafla-de valores; posteriormente (a partir de la
pagina 215 para el ejercicio 2019y 234 gara gl ejercicio 2020), las referidas
publicaciones contienen una segufida” Tabla que titula: “Valores de
Construccion por $/m2, para predios urbanos, rurales y transicion”, las
cuales a su vez contienen subdivisiones-€n fungion del uso y tipo de
inmueble, asi como de su estado (e _eonsefyacion y los valores
correspondientes a cada rubro y finalmente; $irncluye una clasificacion por
“cuadrantes”, que incluyen el plano de cada cuaCjante, (a partir de la
pagina 220 en lo que respecta al ejercicio 2019 y a pdrtir-de la pagina 206,
por lo que hace al ejercicio 2020), que a su vgz se subdivide en 43
cuadrantes para el ejercicio 2019 y 37 cuadrantes para-eliercicio 2020,
cada uno de los cuales, incluye un plano y la leyenda “Valores Linitarios de
Suelo” y una simbologia, sin que en los mismos se aprecien eantidades o
valores.

De lo anterior se concluye que si bien la Jkutoridad
demandada Secretaria de Gestion Urbanistica y Ordenamiento Territorial,
emiti6 un Avalto Catastral expresando los valores de Terreno vy
Construccion, fundandose para ello en la descrita Tabla de Valores

Unitarios para los ejercicios fiscales 2019 y 2020 de estudio, no obstante, los
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referidOs avaltios carecen de una referencia especifica de donde tomo el
valor pqf metro cuadrado determinado para el terreno en cada uno de
los inmucbles” We estudio, es decir, la autoridad no menciona
detalladanwert€ de donde es que obtuvo el mencionado valor, es decir, en
cual cuaslrante y sector se contiene el mismo, ello, a fin de que la parte
actora estuviera en -aptitud de poder contrastar el valor de terreno
determinado eael avaito, con el expresado en la referida Tabla de Valores
Unitarios y al no hah¢tiesmegho asi, las demandadas dejaron en estado de
indefension a la pargeactora.

Dada lafinterrelation de la determinacion del impuesto a la
propiedad raiz con el avalto«€sastral y las aludidas Tablas que en conjunto,
integran la contribucion coinbatidd,debe decirse que la indebida
fundamentacion y motivacigh de la-tesplucion combatida trasciende al
fondo de la contribucion y portanto dee déclararse su nulidad lisa y llana
en términos del articulo 62, fraccan i en#clacion al 61, fraccion 111 de la
Ley del Procedimiento Contenciogd Adimiristrativo para el Estado de
Aguascalientes.

Al resultar fundados los conceptosde 1 ulidad en analisis, y
suficientes para declarar la nulidad lisa " llana _d€ les- créditos fiscales
impugnados estudiados en el presente considerandes se hace innecesario
entrar al estudio de los restantes conceptos de ariMacion; ya que cualquiera
que fuera el pronunciamiento que al efecto se resolvierejta pasee actora no
obtendria un mayor beneficio.

SEXTO. En mérito de lo anterior, se “weerdlizacla causa de
anulacion prevista en el articulo 61, fraccion 111 de la Ley del Prg2edimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Aguascalientes-y €on
fundamento en el diverso numeral 62, fraccion 11 de ese misnfo-cuerpo de
leyes, se declara la NULIDAD LISA Y LLANA de la determingsion-del
impuesto a la propiedad raiz para los ejercicios fiscales 2019"y 2020,
emitida por el Secretario de Finanzas Publicas del Municipio de
Aguascalientes, el cinco de febrero de dos mil veinte, respecto a la cuenta predial
****.

En consecuencia, y con fundamento en el articulo 63, primer
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parraf¢yde la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el

Estado de Agu: scalientes®, debera restituirse a la parte actora en los
deréfhos que le hubieren sido afectados con motivo de la determinacion
impughada cuya nulidad ha sido declarada; por lo que se ordena a la
autoridad demandagla Secretaria de Finanzas Publicas del Municipio de
Aguascalieffesapgdevuelva la  cantidad de $3,458.00 (TRES MIL
CUATROCIENTOS CIRGHENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), como se

comprueba con 4 tactura digital de pago del diecinueve de febrero de dos mil

veinte (foja 11 de’los @ tos), gu€ a continuacion se describe:

Cuenta Predial | Serie y Folio Cantidad
HHEXH K0000022458 $3,458.00

Debiendo confdiyne al‘tragfite legal que corresponda, girar
instrucciones y/o realizar las géstignesecedarias, a fin de que se verifique
la devolucion de su importe parafio” cual se pone a disposicion de la
demandada Secretaria de Finanzas Puablicas, del Municipio de
Aguascalientes, la referida documentacion,

Por las razones que se ifforman en“el presente fallo y con
fundamento en los articulos 59, 60, 61, fracci®), H1'y 62, fraccion II de la Ley
del Procedimiento Contencioso Administrativopara el Estado de
Aguascalientes, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Es procedente la accigh ejercida por la parte

actora.
SEGUNDO.- Se declara la NULIDAD LISA Y1LLANA de la

determinacion del Impuesto a la Propiedad Raiz para los ejercieios fiscales
2019 y 2020, emitida por el Secretario de Finanzas Publicag-del Municipié
de Aguascalientes el cinco de febrero de dos mil veinte, respecto alla-Cuenta
predial ****

TERCERO.- Hagase la devolucion a que se refiere el ultimo

4 . . .
“ARTICULO 63.- En el caso de ser fundada la demanda y que la sentencia declare la nulidad de
la resolucion o acto, las autoridades demandadas quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el
goce de los derechos que le hubieran sido desconocidos o afectados de manera indebida...”
11



rantlo de la presente sentencia.

CUARTO.- Notifiquese personalmente
lo resolvid esta Sala Administrativa del Poder Judicial

del Esta scalientes, por unanimidad de votos de los Magistrados

Enriquey Franco Munoz, Rigoberto Alonso Delgado y Alfonso Roman

Quiroz, siendo pone el altimo de los nombrados, quienes firman en

taria (General de Acuerdos, Licenciada Maria Hilda Salazar

Magallanes, quiew.

La resolucion eri

union de la Se

lico en lista de acuerdos de

primero de marzo de dos mil véint §ino.
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La Lice yciada Maria Hilda Salazar Magallanes, Secretaria General de Acuerdos

de la Sala Admiristrativa del Poder Judicial del Estado, hago constar y certifico
queqeste documento corresponde a una version publica de la sentencia o
resolugién 0673/2020 dictada en veintiséis de febrero de dos mil veintiuno por la
Sala Administrativa €l Poder Judicial del Estado, constante de doce fojas
utiles. Version-publica elaborada de conformidad a lo previsto por los articulos
30 fracciones Xl y XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica’ det'Estado de Aguascalientes y sus Municipios; 113 y 116
de la Ley Genergl -de Transpargncia y Acceso a la Informacién Publica; asi
como del trigésimo \ctavo-de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificaciva de la Informacién, asi como para la Elaboracion
de Versiones Publicas; se suprimierOn d(el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, susgdomicilios, y demas datos generales, y seguir el
listado de datos suprimidos)\ mformacCién que se considera legalmente como
(confidencial o reservada) pof actualizarses lo sefialado en los supuestos
normativos en cita, ademas de lo”dispdesio poy los articulos 1°, 2° fraccion I,
3°, 11, 12 y 99 de la Ley de Proteccion gie Batos Personales en Posesion de los

Sujetos Obligados del Estado de Aguascalientes y sus Municipios. Conste.
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